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Juridiskaja augstskola

1. Visparigie noteikumi

Nolikums par nosléguma darbu izstradasanu un aizstavésanu (turpmak - Nolikums) Rigas
Juridiskaja augstskola (turpmak - RJA) reglament€ vienotus principus un prasibas
bakalaura un magistra darba izstradasanai, noforméSanai un aizstavéSanai RJA studiju
programmas.

Nolikums ir saisto$s RJA studgjosajiem, kuri izstrada un aizstav nosléguma darbus, un
macibspekiem, kuri vada un/vai recenz€ nosléguma darbus, ka ari tiem, kuri piedalas
nosléguma darbu aizstavésanas komisijas.

Par nosléguma darba kvalitati, izmantoto datu precizitati, izdarito secinajumu kvalitati,
ka arT terminu ievéroSanu un savlaicigu darba aizstavéSanu ir atbildigs studgjosais —
nosléguma darba autors.

2. Nosleguma darba temata izvéle un izstrades posmi

RJA Studiju dala ne velak ka Iidz kart€ja akadeémiska gada 1.oktobrim izsiita
stud€josajiem informaciju par terminiem nosléguma darba izstradei, iesniegSanai un
aizstavesanai.

Studgjosais izvelas nosléguma darba tematu patstavigi vai konsult€joties ar RJA
macibspekiem. Nosléguma darba tematam ir jabiit juridiska rakstura, ka arT tam ir jaietver
juridiska analize nozimiga apjoma. Stud&josie var analizét juridisko problému, ietverot
starpdisciplinaru perspektivu. Tapat nosléguma darba temats nevar pilniba parklaties ar
kadu jau ieprieks studéjosa iesniegta studiju darba (pieméram, kursa darba) tematu.
Bakalaura studiju programmas studgjosais noteiktajos terminos iesniedz RJA Intraneta
paplasinato temata pieteikumu (thesis outline) Iidz 1 000 vardiem atbilsto$i sagatavotajai
veidlapai (sk. 1.pielikumu).

Magistra studiju programmas studéjoSais noteiktajos terminos iesniedz RJA Intraneta
saisinato temata pieteikumu (thesis topic) (sk. 2.pielikumu).

Tematu un darba vaditaju izveli koording€ studiju programmas direktors vai cita noziméta
atbildiga persona, savukart RJA Studiju dala ¢etru ned€lu laika no temata pieteikuma
sanemsSanas informé stud€josos par temata un darba vaditaja apstiprinasanu.

Ja darba tematu neapstiprina, studiju programmas direktors vai cita noziméta atbildiga
persona sniedz stud&josam argumentStu atbildi, nosakot terminu jauna temata
iesniegSanai. StudgjoSais, konsultgjoties ar programmas direktoru, noziméto atbildigo
personu vai potencialo darba vaditaju, noteikta laika atkartoti iesniedz uzlaboto temata
pieteikumu.

P&c temata un darba vaditaja apstiprinaSanas stud€josSais uzsak sazinu ar darba vaditaju,
vienojoties par terminiem nosléguma darba izstradei, ka ari sazinas biezumu. Ir ieteicams
sazinaties regulari, nodroSinot vairakkartéju (vismaz tris reizes) atgriezeniskas saites
sanemsanu no darba vaditaja.



2.8.

2.9.

2.10.

2.11.

2.12.

2.13.

2.14.

2.15.

Bakalaura studiju programmas stud€josajam ir jaiesniedz nosléguma darba melnraksts
(10 000 vardu) elektroniski darba vaditajam un nozimétajai atbildigajai personai lidz
noteikta termina beigam.

Ja stud€josa un darba vaditaja savstarp&ja sadarbiba nav iesp&jama, studgjosais vai darba

vaditajs inform& programmas direktoru vai noziméto atbildigo personu.

Ja studgjosais bitiski maina nosléguma darba tematu vai darba vaditaju, nosléguma darbu

tematus un nosléguma darbu vaditajus apstiprina ne vélak ka:

2.10.1. 10 nedglas lidz nosléguma darba iesniegSanas termina beigam bakalaura studiju
programmas;

2.10.2. 12 nedglas Iidz nosléguma darba iesnieg$anas termina beigam magistra studiju
programmas.

Ja studgjosais neievéro 2.8. un 2.10.punkta noteiktos terminus vai iesniegta melnraksta

apjoms ir bitiski zemaks par prasito (zem 9 000 vardiem), tad nosléguma darba izstrade

un aizstaveéSana tiek organiz€ta nakamaja akadeémiskaja gada, piemerojot kav&uma
maksul.

Par nosléeguma darba vaditaju var biit RJA macibspéks vai citas organizacijas darbinieks

ar magistra vai doktora zinatnisko gradu, kuram ir zinatniska un/ vai praktiska pieredze

atbilstoSaja joma.

Nosléguma darba vaditaja funkcijas:

2.13.1. palidzet formul@t petijuma tematu un izvéleties petniecibas un analizes metodes;

2.13.2. konsultét par iesp&jamo darba struktiiru, tada méra, kada ta nav imperativi noteikta
Sajos noteikumos (sk. 3.1.punkts);

2.13.3. izskatit atseviSskas darba dalas un visu darbu kopuma, noradit uz kludam,
nepilnibam, nepiecieSamajam izmainam un papildinajumiem;

2.13.4. piedalities nosléguma darba veértésana;

2.13.5. izskattt stud@josa aizstaveSanas prezentaciju, noradit uz nepiecieSamajam
izmainam un papildindjumiem pirms aizstavéSanas.

Studgjosa funkcijas:

2.14.1. konsultgjoties ar darba vaditaju, patstavigi izstradat nosléguma darbu;

2.14.2. ieverot saskanota nosléguma darba izstrades izpildes terminus;

2.14.3. ieverot 81 Nolikuma un cita RJA iek$&ja regul€juma prasibas, tai skaita, patstavigi
parliecinaties, ka darbs atbilst §3ja nolikuma noteiktajam prasibam;

2.14.4. sagatavot un saskanot ar nosléguma darba vaditaju nosléguma darba aizstavéSanas
prezentaciju,

2.14.5. prezentét nosléguma darba aizstavéSanas prezentaciju nosléguma darbu
aizstaveéSanas komisijai.

Nosléguma darbam jaatbilst Sadam prasibam:

2.15.1. jabit zinatniski precizam un metodiski pardomatam juridiskajam p&tijumam par
izveéleto tematu, kurd ir analizétas dazadu autoru atzigas un izteikti patstavigi
spriedumi, izmantojot akadémiskus informacijas avotus, kuri ir nepiecieSami, lai
veiktu attiecigo pétijumu;

2.15.2. tematam ir jabut aktualam, atbilstoSam musdienu zinasanu sabiedribas un zinatnes
prasibam un attistibas perspektivam;

2.15.3. pétijuma gaitai, rezultatu un secinajumu izklastam jabut logiskam, precizam,
skaidram un pabeigtam saskana ar zinatniska valodas stila un literaras anglu
valodas normu prasibam;

2.15.4. jaievero akadeémiska godiguma principi;

2.15.5. jaievero noteikta nosléguma darba strauktiira (sk. 3.1.punktu).

3. Nosléguma darba struktiira



3.1. Nosléguma darba noraditaja seciba stud&josais ietver sadas dalas:

3.2.

4.1.

5.1

5.2.

5.3.

5.4.

3.1.1. Titullapa;
3.1.2. Anotacija;
3.1.3. Kopsavilkums;
3.1.4. Satura raditajs;
3.1.5. Att€lu, tabulu un saisinajumu saraksts (ja nepiecieSams);
3.1.6. levads;
3.1.7. Pamatdala, kas sastav no vairakam nodalam un apaksnodalam;
3.1.8. Secinajumi;
3.1.9. Izmantotas literatiiras un informacijas avotu saraksts;
3.1.10. Pielikums (ja nepiecieSsams).
Paplasinata nosléguma darba struktiira ir pieejama RJA bakalaura un magistra darbu
rokasgramatas.

4. Nosleguma darba tehniskais noformejums

Studgjosajam ir janoform& nosléguma darbs atbilstosi RJA Stila gramatai. Nosléguma
darba veidlapas ir pieejama RJA Intraneta.

5. Nosléeguma darba iesniegSana

Nosleguma darba apjomi:

5.1.1. Bakalaura studiju programmas — 14 000 vardu;

5.1.2. Magistra studiju programmas — 20 000 vardu.

5.1.3. Ir pielaujams atkapes 10% robezas; ja nosléguma darba apjoms parsniedz 10%
robeZas, bet nav lielaks par 25%, tiek samazinats stud€josa vertejums (ja vien nav
sanems darba vaditaja saskanojums);

5.1.4. Ja darba apjoma atkape parsniedz 25% robeZas, RJA Studiju dala informé
studgjoso, ka darbs netiek pienemts. Saja gadijuma tiek uzskatits, ka darbs nav
iesniegts. Nosléguma darba atkartota izstradasana un aizstavé$ana tiek rikota
nakamaja akadémiskaja gada, piemérojot kav€juma maksu. Stud€joSais var
izveleties jaunu tematu vai turpinat attistit ieprieks izveéleto tematu.

5.1.5. Darba apjoms neietver titullapu, anotaciju, kopsavilkumu, satura raditaju,
zemsvitras piezimes, bibliografiju un pielikumus.

Nosléguma darbu stud€josais iesniedz RJA Intraneta 1idz noteikta termina beigam .doc

vai .pdf formata. Ja studgjosais iesniedz nosléguma darbu péc §1 terminpa, tas netiek

pienemts, un iesniegta nosléguma darba aizstavéSana un noverteésana tiek rikota nakamaja
akadeémiskaja gada.

Vienlaicigi studgjosais iesniedz vienu izdrukatu un iesietu darbu un kopa ar publicé$anas

ligumu (sk. 3.pielikumu) iesniedz RJA Bibliotekai. Tapat stud€josais iesniedz darba

vaditaja apliecinajumu (sk. 4.pielikumu) un kontrolsarakstu (sk. 5.pielikumu) RJA

Studiju dalai.

Studiju programmas direktors vai cita noziméta atbildiga persona koordin€ nosléguma

recenziju sagatavoSanu, savukart RJA Studiju dala nosiita nosléguma darbu darba

vaditajam un otrajam recenzentam veért€Sanai.

5.5. Otrais recenzents var bit RJA macibspeks vai citas organizacijas darbinieks ar magistra

5.6.

vai doktora zinatnisko gradu, kuram ir zinatniska un/ vai praktiska pieredze atbilstoSaja
joma.

Darba vaditajs kopa ar otro recenzentu vienojas par kopigas recenzijas sagatavosanu (sk.
6.pielikumu) 5 dienu laika no darba sanemsanas. VértéSanas notiek 10 ballu sistéma
saskana ar verté€Sanas kriterijiem:



5.1.

5.8.

5.9.

5.10.

5.11.

5.12.

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

5.6.1. Temata izvele;

5.6.2. Petfjuma izstrade;

5.6.3. Analize;

5.6.4. Struktura un darba saturiska organizacija;

5.6.5. Valoda un tehniskais noformé&jums.

Gadijuma, ja darba vaditajs un otrais recenzents nevar vienoties par kopigu recenzijas
tekstu, bet ir vienojuSies par vertgjumu, otrais recenzents var recenzija noradit savas
atseviskas piezimes par darba kvalitati.

Gadijuma, ja darba vaditajs un otrais recenzents nevar vienoties par darba veértejumu, tad:

5.8.1. ja abi vertetaji darbam pieskir negativu vert§jumu (1-3), tad studgjosais iegiist
augstako no diviem vért§jumiem, bet nosléguma darbs netiek virzits talak uz
aizstavesanu,

5.8.2. ja viens vertétajs pieskir pozitivu vertéjumu (4-10), bet otrs negativu (1-3), vai
ar1 abi vertétaji darbam pieskir pozitivus vertejumu (4-10) — darbs tiek virzits uz
aizstavéSanu ar abiem piedavatajiem vert§jumiem un gala vertg§jumu nosaka
nosléguma darbu aizstavéSanas komisija.

5.8.2. punkta minétajos gadijumos abi vértetaji rakstveida ipasi paskaidro, kadu
apsvérumu dg] tie nav var&jusi vienoties par vienotu vértgjumu. Sis paskaidrojums var
tikt ietverts recenzijas “Novértéjuma” sadala. Sis paskaidrojums netiek siitits
stud@josajam, tacu ar to tiek iepazistinata nosléguma darbu aizstavésanas komisija.

Ja darbs neatbilst pamatprasibam (sk. 2.15.apakSpunktu, t.sk. tick parkapti akadémiska
godiguma principi), studgjosais iegiist negativu verté§jumu (1-3), un nosléguma darbs
netiek virzits talak uz aizstavésanu. Saja gadijuma atkartota nosléguma darba izstradasana
un aizstaveésana tiek rikota nakamaja akadeémiskaja gada, piemerojot kavéjuma maksu.
Studgjosais var izveleties jaunu tematu vai turpinat attistit ieprieks izveéleto tematu.

Ja recenzija noraditais vert€jums ir pozitivs (4-10), nosléguma darbs tiek virzits uz
aizstavéSanu. Taja pasa laika, ja noraditais novert&jums ir 4-5, students tiek bridinats par
zemo atzimi, dodot iesp&ju atsaukt darbu un stradat pie ta talak vai aizstavet to. Ja
studgjosais izvelas aizstavét darbu un rezultata tiek ieglts negativs Vvertgjums,
studgjosajam ir jaizvélas jauna téma, lai atkartoti iesniegtu nosléguma darbu.

RJA Studiju dala 5 dienu laika (bet ne vélak ka 48 stundu laika lidz aizstavés$anai) parsiita
recenziju (bez novert€§juma) studgéjosajam, lai varétu aizstavésanai.

6. Nosleguma darba aizstavésana un verteSana

Aizstaveét nosléguma darbu var tikai tie stud€joSie, kuri izpildijusi visas studiju
programma un studiju planos noteiktas prasibas, ka ari ieguvusi pozitivu veért§jumu
recenzija.

Nosléguma darbu aizstavéSanas komisijas sastavu nosaka programmas direktors vai
noziméta atbildiga persona.

Nosléguma darba aizstavésana notiek nosléguma darbu aizstaveSanas komisiju atklatas
s€des (klatieng vai attalinati), par kuru norises laiku un formu studgjosie tiek informéti
vismaz 3 darba dienas lidz aizstavéSanas datumam. Nosléguma darbu aizstavéSanas
komisijas atklata séde ir aicinati piedalities nosléguma darbu vaditaji un recenzenti,
stud€josie, RJA akadémiskais personals un viesdocetaji, ka ari attiecigas nozares
specialisti. Tomér jautajumus stud&joSajam var uzdot tikai komisijas locekli.

Ja stud€josais bez attaisnojuma nav ieradies uz sava darba aizstavésanu, nosléguma darbu
aizstavéSanas komisijas s€de tiek organizéta nakamaja akadeémiskaja gada.

Aizstavot nosléguma darbu, stud€josajam ir jaizvelas viena no iespgjam:

6.5.1. nosléguma darba prezentacija ar vizualiem materialiem (.ppt vai cita formata);
6.5.2. nosléguma darba prezentacija bez vizualiem materialiem.



6.6.

6.7.

6.8.

6.9.

6.10.

6.11.

7.1.

7.2.

7.3.

Nosléguma darba prezentéSana bakalaura studiju programmu stud€joSajiem ilgst lidz 10
minhtém, savukart magistra studiju programmu stud€josajiem — lidz 15 minttém. Tas
ieteicama struktiira ir $ada:

6.6.1. Ievads (problémas izklasts, pétijuma aktualitate, petijuma jautajums vai hipotéze,
pétijuma meérkis un uzdevumi, metodika, pétijuma ierobezojumi un darba
struktiira);

6.6.2. Galvenie rezultati;

6.6.3. Galvenie secinajumi,

6.6.4. Atbildes uz recenzija uzdotajiem jautajumiem.

P&c studgjosa zinojuma komisijas locekliem ir iesp&ja uzdot jautajumus par nosléguma

darba saturu un konkr&to tiesibu apakSnozari, kuru parstav nosléguma darbs. Tapat

komisijas locekli var uzdot pamatjautajumus par tiesibu teoriju, ka arT izteikt komentarus
par nosléguma darba saturu un formu, veidojot diskusiju, kura ilgst [idz 15 minitém.

Tomér vajadzibas gadijuma komisijas locekli var pagarinat diskusijas dalu, lai

parliecinatos par stud€josa zinasanam un izpratni par izv€leto tematu vai darba autoribu.

Nosléguma darba vertésana nem vera:

6.8.1. studgjosa prezentaciju;

6.8.2. atbildes uz komisijas jautajumiem un prasmi diskutet;

6.8.3. darba kvalitati un recenzijas vertejumu.

Veértgjot nosléguma darbu, komisija var nolemt:

6.9.1. Atstat recenzija noradito vertejumu;

6.9.2. Paaugstinat recenzija noradito vert€jumu Iidz 2 ballém,;

6.9.3. Samazinat recenzija noradito veértejumu lidz 2 ballem,;

6.9.4. 5.8.2.punkta gadijuma izve€leties vienu no piedavatajiem vert§jumiem vai
nolemt pieskirt citu veértejumu,

6.9.5. Jastud@josais nespgj atbildet uz jautajumiem un/ vai aizstavésanas laika atklajas,
ka studgjoSais nav patstavigi izstradajis nosléguma darbu, tas pats par sevi var biit
pamats, lai pieskirtu darbam negativu vert€jumu.

Nosléguma darbu veértéSana notiek slégta nosléguma darbu aizstavésanas komisijas sede

pec aizstaveéSanas. P€c panaktas vienoSanas par vert€jumu nosléguma darbu aizstaveésanas

komisijas sekretars sagatavo protokolu ar kopgjo noslégumu darbu veértg&jumu sarakstu,
kuru saskano un apstiprina komisijas priekSsedeta;s.

Studgjosie tiek informéti par nosléguma darba vért€jumu, RJA Studiju dalas parstavim

klatien€ pazinojot stud€joSajam vai nosiitot e-pastu noslégumu darba aizstavésanas diena.

7. Apelacijas kartiba

Ja studg€josais uzskata, ka RJA Studiju dala 1émumi ir nepamatoti atzinusi nosléguma
darbu par neiesniegtu saskapa ar 5.1.1. vai 5.1.4.punktu, tad stud&joSais var iesniegt
programmas direktoram rakstveida argumentgtu ltigumu parskatit nosléguma darba
vertgjumu. Sads iesniegums ir sagatavojams e-pasta formata, un ta kopija jaadresé ari
RJA Studiju dalai.

Ja studgjosSais uzskata, ka nosléguma darba aizstavéSanas un veértéSanas laika pielauti
butiski procesuali parkapumi vai ir kliidas darba vértéSanas procediira, tad studgjosais var
iesniegt programmas direktoram rakstveida argumentetu ligumu parskatit nosléguma
darba veértgjumu (turpmak — iesniegums). lesniegums ir sagatavojams e-pasta formata, un
ta kopija jaadrese art RJA Studiju dalai.

Bitisks procesuals parkapums ir tads nosléguma darba regul€joSo normativo aktu
parkapums vai tadi apstakli nosléguma darba aizstavéSanas laika, kuri pasi par sevi vargja
ietekmét stud&josa sniegumu (piemeram, aizstavésanai paredzeta laika noteikumu biitisks
parkapums, pastavigs un skal$ troksnis u.tml.).



7.4.

7.5.

7.6.

7.7.

7.8.

7.9.

8.1.

Par kludam darba vért€Sanas procesa var atzit tadas kliidas, kuru esiba ir vienkar$i un
objektivi parbaudama (pieméram, tehniska klime atzimes ierakstisana). Par kludam
darba veértéSanas procesa nevar atzit darba vertéSanas apsveérumus, kas ir pamatoti ar
macibspeku argumentetu akadémisko nostaju, ka ar1 apsverumus, kas ietilpst macibspeku
noveért€juma briviba (piemeram, stud€josa darba pielauto klidu nozimigums un ietekme
uz nosléguma darba vertgjumu).

Studgjosajam ir tiesibas iesniegt 7.2.punkta min&to iesniegumu programmas direktoram
tris darbdienu laika no nosléguma darba vért€§juma pazinosanas. Stud€josajam ir tiesibas
iesniegt 7.1.punkta mingto iesniegumu programmas direktoram tris darbdienu laika no
dienas, kad tas san@mis no RJA Studiju dalas pazinojumu, kad nosléguma darbs nav ticis
pienemts.

7.1. un 7.2. punktos minétaja iesnieguma studg€josais norada vardu, uzvardu, studenta
apliecibas numuru, ka ari argument€tu iesnieguma pamatojumu. lesniegumam var
pievienot dokumentus, kas apstiprina siidziba minétos apstak]us.

7.1. un 7.2. punktos minétajais iesniegums tiek izskatits piecu darbdienu laika no
iesnieguma sanemsanas dienas.

Ja 7.2.punkta minétais iesniegums ir pamatots, tad programmas direktors lemj par
nosléguma darba atkartotu aizstavéSanu un vert€Sanu. Ja 7.1.punkta ming&tais iesniegums
ir pamatots, tad programmas direktors atzist darbu par iesniegtu diena, kad tas tika
iesniegts RJA Studiju dalai.

Ja programmas direktors uzskata, ka 7.1.punkta vai 7.2.punkta min&tais stud&josa
iesniegums nav pamatots, programmas direktors to noraida, inform&jot par noraidiSanas
iemesliem studgjoso. So lémumu triju darbdienu laika p&c sanemsanas var apstridét
rektoram, kurs§ iesniegumu izskata piecu darbdienu laika.

8. Aizstavéto nosleguma darbu uzglabasana un arhivéSana
P&c darba aizstavéSanas cietajos vakos iesieto eksemplaru uzglaba saskana ar RJA lietu

nomenklatiiru vismaz 10 gadus un elektroniska kopija tiek arhivéta RJA datu baze
pastaviga uzglabasana.



1.pielikums

RIGA
GRADUATE
SCHOOL OF
LAW
Title
Bachelor Thesis Outline
AUTHOR: Name Surname
LL.B 202X/202X year student
student number XXXXXXXXX
PREFERRED SUPERVISOR: Name Surname

Academic title

RIGA 202X



Main legislative act that you will use for your research:

Put the title of the law / Convention / Directive, etc. that you will build your research around.
If you will analyse one or several provisions, indicate, which ones.

Example:

Constitution of Latvia, Article 100

European Convention of Human Rights, Article 3

Research question or hypothesis:

Indicate the legal research question or hypothesis around which you will build your research.

Planned approach to research (methodology):

Indicate the methodology here: how exactly will you find the answer to the research question?
Examples: doctrinal, comparative, etc. (check the Legal Research Methods course materials).

Initial structure
Think of the structure of your paper:
— how many chapters will it contain?
— what is the preliminary title of each chapter?
— are there sub-chapters? Note that division into sub-chapters is optional:
think if it fits your research
Example:
Introduction
Chapter 1: (title)

Chapter 2: (title)

Chapter 3: (title)
Conclusion



Preliminary bibliography

Use databases provided by RGSL and draw a list of literature that is suitable for your
research. The list should have at least 5 books, 10 articles, and approx. 2-3 cases. If there are
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