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Digitā lā s ekonomikas juridiskie aspekti

Tuvā  nā kotnē  vairā kas digitā lo tehnoloģiju jomas no datoriem, interneta un likumdevē ja pildspalvā m kļū s par tiesu dienas

kā rtību – gan Eiropas Savienības (turpmā k – ES) dalībvalstī s, gan Eiropas Savienības Tiesā . Digitā lā  sfē ra, manuprā t, līdzā s

klimata pā rmaiņā m ir viena no svarīgā kajā m jaunajā m tiesību nozarē m.

Eiropas Centrā lā  banka (turpmā k – ECB), tā pat kā  daudzas citas centrā lā s bankas visā  pasaulē , ir sā kusi attī stī t savu centrā lā s

bankas digitā lo valū tu – digitā lo eiro. Vienlaikus privā tais sektors jau piedā vā  kriptomonē tas un tā  sauktā s stabilā s monē tas

(stablecoins).

Eiropas Komisija (turpmā k – EK) ir sagatavojusi tiesību aktu priekšlikumus par kriptoaktīvu tirgiem,  par datiem,  par

Eiropas digitā lo identitā ti,  par digitā lajiem pakalpojumiem,  par kiberdrošību  un par sā ncensīgiem un godīgiem

tirgiem digitā lajā  nozarē .  EK ir paziņojusi, ka gatavo iniciatīvu par metaversu.  Šie tiesību akti, ja tos pieņems ES

likumdevē js, stā sies spē kā  nā kamajos gados. Savukā rt lē mumi uz to pamata tiks pieņemti gan ES dalībvalstu, gan visā  ES līmenī .

Centrā lā s bankas digitā lā  valū ta

Centrā lā s bankas digitā lā  valū ta (Central Bank Digital Currency, turpmā k arī  – CBDC) ir centrā lā s bankas naudas digitā la forma,

kas var bū t pieejama plašai sabiedrībai vai tikai licencē tā m finanšu sektora struktū rā m. CBDC ir denominē ta valsts norē ķinu

vienībā . To emitē , un tā  ir tieša centrā lā s bankas atbildība. Vairā k nekā  70 % centrā lo banku pašlaik pē ta CBDC izstrā di un

emisiju, lai uzlabotu finansiā lo iekļaušanu, digitā lo tirdzniecību, maksā jumu efektivitā ti un piekļuvi drošai centrā lā s bankas

naudai, jo skaidras naudas izmantošana samazinā s. Ķīna savukā rt sā kusi liela mē roga digitā lā s valū tas elektronisko maksā jumu

izmē ģinā juma projektus. Uzsverams, ka arī  mazā kas valstis, kā , piemē ram, Bahamu salas, ir pā rgā jušas uz CBDC izveidi. Pašlaik

nopietnas pā rdomas notiek ASV Federā lo rezervju sistē mā , ECB/EK un Zviedrijas Riksbankā .

ECB un Pasaules Ekonomikas forums ir nā kuši klajā  ar svarīgiem ziņojumiem šajā  jomā . Es biju viens no autoriem Pasaules

Ekonomikas foruma 2021. gada novembrī  izdotajam digitā lā s valū tas pā rvaldības konsorcija Baltā s grā matas sē rijas

apkopojuma ziņojumam (World Economic Forum Digital Currency Governance Consortium White Paper Series).  Savukā rt ECB

publicē ja savu ziņojumu par digitā lo eiro 2020. gada oktobrī .

Pasaules Ekonomikas foruma digitā lā s valū tas pā rvaldības konsorcijs savā  ziņojumā  atzīmē ja, ka globā li var novē rot arvien

straujā ku pā reju uz digitā lajiem maksā jumiem un digitā lā s valū tas izmantošanu. Kļū st aktuā lā ki arī  attiecīgie īpašumtiesību

jautā jumi. Ir divi atšķirīgi digitā lā s valū tas veidi – centrā lā s bankas digitā lā  valū ta un globā lā s stabilā s kriptomonē tas

(stablecoins).

Iepriekš minē tā  Baltā  grā mata attiecas gan uz mazumtirdzniecības CBDC, kas ļautu visā m mā jsaimniecībā m veikt darī jumus ar

elektronisko centrā lā s bankas naudu, gan uz vairumtirdzniecības CBDC, kas aprobežojas ar licencē tā m finanšu iestā dē m. Abos

gadī jumos var izmantot vai neizmantot blokķē des tehnoloģijas. Globā lā s stabilā s kriptomonē tas, neskatoties uz to nosaukumu,

var bū t vai nebū t stabilas, un tā s emitē  privā tas, nevis monetā ras struktū ras. Globā lā s stabilā s kriptomonē tas ir kriptovalū tas

veids, kas darbojas blokķē dē s ar cenu stabilizā cijas mehā nismiem, kuru mē rķis ir saglabā t stabilas cenas attiecībā  pret fiat

valū tu vai citiem aktīviem. Slavenā kais piemē rs ir jau izbeigtais Facebook projekts Libra, kas kļuva par Diem.

Jā atzīmē , ka kopumā  Pasaules ekonomikas forums ir izdevis astoņas Baltā s grā matas:
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Publiskā  sektora un publiskā –privā tā  sektora sadarbības loma digitā lā s valū tas izaugsmes laikmetā ;

Digitā lo valū tu regulē juma un politikas nepilnības un nekonsekvence;

Digitā lā s valū tas patē rē tā ju aizsardzības risku kartē šana (mapping);

Kā ds ir globā lā s stabilā s kriptomonē tas vē rtības pienesums finansiā lai iekļaušanai;

Blokķē dē  bā zē ta digitā lā  valū ta un rīki pā rrobežu palīdzības izmaksai;

CBDC privā tuma un konfidencialitā tes iespē jas;

Sadarbspē jas definē šana;

CBDC tehnoloģiju apsvē rumi.

Kopā  ar šī s sfē ras tiesību ekspertiem no visas pasaules, ko Pasaules ekonomikas forums saveda kopā , esmu viens no Baltā s

grā matas "Digitā lo valū tu regulē juma un politikas nepilnības un nekonsekvences" autoriem. Šī s grā matas secinā jumi ir, ka

pastā v mijiedarbība starp mazumtirdzniecības centrā lā s bankas digitā lo valū tu, globā lā m stabilā m kriptomonē tam un to, kā

noteikumiem bū tu jā attiecas uz abiem valū tu veidiem, ja politikas veidotā ji nolemj tos abus darī t pieejamus patē rē tā jiem

(tas paredzē ts EK regulas priekšlikumā  par kriptoaktīvu tirgiem (Regulation on Markets in Crypto Assets jeb MiCA)).

Baltajā  grā matā  tika arī  uzsvē rts, ka, lai sagatavotos digitā lo valū tu nā kotnei, politikas veidotā jiem ir jā pielā go savi likumi un

noteikumi, kā  arī  jā domā , kā  izveidot gan iekšzemes, gan starpiestā žu koordinā cijas struktū ras.  Tas varē tu palīdzē t novē rst

nepilnības tā dā s jomā s kā  privā tums, patē rē tā ju aizsardzība, strīdu izšķiršana un finanšu noziegumu apkarošana. Uz risku

balstī ta regulatīva pieeja tika ieteikta tā pē c, ka tā  var nodrošinā t lielā ku elastību, lai pielā gotos turpmā kajai inovā cijai.

Visbeidzot, Baltā  grā mata arī  norā dī ja uz problē mjautā jumiem inovā ciju un normatīvo aktu mijiedarbībā , to starpā , uz

nepilnībā m esošajā s definī cijā s, kas var neļaut centrā lajā m bankā m emitē t digitā lā s valū tas. Šajā  ziņā  jā atzīmē , ka

Starptautiskais Valū tas fonds, ir norā dī jis, ka saskaņā  ar pašreiz spē kā  esošajiem valstu tiesību aktiem 104 centrā lajā m bankā m

nav pilnvaru emitē t centrā lā s bankas digitā lo valū tu.  Tika atzīmē ts, ka var bū t regulē juma un politikas nepilnības risku

novē ršanā , kas raksturīgi tikai digitā lajā m valū tā m saistībā  ar decentralizā ciju vai finanšu noziegumiem, piemē ram,

nepiesaistī ti (unhosted) digitā lie maki, uz kuriem neattiecas nelikumīgi iegū tu līdzekļu legalizē šanas un terorisma finansē šanas

novē ršanas pasā kumi. Jā piebilst, ka riski, kas saistī ti ar spē ju ieviest attiecīgos noteikumus dzīvē , arī  tika uzsvē rti Baltajā

grā matā . Svarīgi paturē t prā tā , ka, ja uzraudzības instancē m trū kst kapacitā tes vai ekspertī zes, tad pat vislabā kais likums

nedarbosies, kā  paredzē ts.

Pā rslē dzoties no globā lā  skatpunkta uz Eiropu, mē s nonā kam pie ES iecerē tā s centrā lā s bankas digitā lā s valū tas – digitā lā  eiro.

EK un ECB 2021. gada janvā rī  kopīgi paziņoja par sadarbību, lai izpē tī tu regulatīvā s, tehniskā s, juridiskā s un monetā rā s sekas,

ko rada eiro emisija digitā lā  formā tā  ar tā dā m pašā m funkcijā m kā  skaidrai naudai: pieejamība bezsaistē , bezriska un

privā tuma nodrošinā šana. Sadarbība izpaudā s starpiestā žu ekspertu grupā , kas aptvē ra vairā kas apakšgrupas. Biju viens no EK

pā rstā vjiem šajā s grupā s, kuras formulē ja ES iestā žu kopīgu nostā ju.

ECB valde 2021. gada jū lijā  pieņē ma lē mumu sā kt digitā lā  eiro projekta izpē tes posmu, kā  rezultā tā  2021. gada 14. jū lijā

Eirosistē ma uzsā ka digitā lā  eiro projektu. Iniciatīvu izpē tī t digitā lā  eiro izveidi kā  papildinā jumu komercbanku e-naudai,

monē tā m un banknotē m visvairā k ir veicinā jušas divi apstā kļi. Pirmkā rt, Facebook 2018. gadā  paziņoja par nodomu sadarboties

ar Silī cija ielejas tehnoloģiju kompā niju konsorciju Visa un MasterCard pie globā las kriptovalū tas izstrā des – sā kumā  saukta par

Libra, vē lā k pā rsaukta par Diem. Tagad šis projekts ir pā rdots, un neizskatā s, ka tas tiks ī stenots globā lā  līmenī , kā  agrā k tas bija

iecerē ts Facebook/Meta kontekstā .

Otrkā rt, pē c sešu gadu izpē tes un attī stī šanas Ķīnas Tautas banka uzsā ka pilotprojektus lielā kajā s pilsē tā s, lai izdotu digitā lo

renminbi (digitā lā s valū tas elektronisko maksā jumu). To mē rķis ir padarī t savu digitā lo valū tu par pasaules standartu globā lo

digitā lo valū tu sadarbspē jai un nodrošinā t "kontrolē tu anonimitā ti". Arī  citur pasaulē  centrā lā s bankas digitā lā s valū tas projekti

virzā s uz priekšu: Bostonas Federā lo rezervju banka ASV kopā  ar Masačū setsas Tehnoloģiju institū ta akadē miskajiem

ekspertiem sā kusi testē t CBDC risinā jumus. Arī  Zviedrija ir spē rusi soli tuvā k savas CBDC izdošanai, uzsā kot izmē ģinā juma

shē mu, kuras mē rķis ir izpē tī t e-kronas potenciā lu.
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ECB izdeva ziņojumu par digitā lo eiro  2020. gada oktobrī . Ziņojumā  ECB sprieda, ka, lai nodrošinā tu, ka patē rē tā jiem

joprojā m ir neierobežota piekļuve centrā lo banku naudai tā dā  veidā , kas atbilst viņu vajadzībā m digitā lajā  laikmetā , ECB

padome nolē ma turpinā t darbu pie iespē jamas digitā lā  eiro emisijas – elektroniskas centrā lā s bankas naudas formas, kas

pieejama visiem iedzīvotā jiem un uzņē mumiem. Līdztekus skaidrai naudai tiktu ieviests digitā lais eiro, kas to neaizstā tu. Šajā

ziņojumā  termins "digitā lais eiro" apzīmē  Eirosistē mas saistības, kas reģistrē tas digitā lā  formā tā  kā  papildinā jums skaidrai

naudai un centrā lo banku noguldī jumiem.

ECB ziņojuma analī zē  galvenā  uzmanība pievē rsta digitā lā  eiro izstrā dei, lai to izmantotu plašai sabiedrībai, t.i., iedzīvotā jiem

un nebanku uzņē mumiem pieejamos neliela apjoma darī jumos, nevis tikai tradicionā lajiem finanšu sektora dalībniekiem

(parasti bankā m) pieejamajā  centrā lā s bankas pā rvaldī tajā  liela apjoma maksā jumu sistē mā . Jā uzsver, ka digitā lais eiro bū tu

tikai papildu veids, kā  nodrošinā t eirovalū tas ikdienas lietošanu, nevis tas kļū tu par paralē lo valū tu. Tā dē ļ tam vajadzē tu bū t

konvertē jamam līdzvē rtīgi citiem eiro veidiem, tā diem kā  banknotes, centrā lo banku rezerves un komercbanku noguldī jumi.

Digitā lais eiro tieši tā pat kā  skaidrā  nauda bū s Eirosistē mas saistība pret to turē tā ju un līdz ar to ir pē c definī cijas bezriska

centrā lā s bankas nauda.

Ziņojumā  secinā ts, ka digitā lais eiro varē tu atbalstī t Eirosistē mas mē rķus, nodrošinot iedzīvotā jiem piekļuvi drošam naudas

veidam strauji mainīgajā  digitā lajā  pasaulē . Tas atbalstī tu Eiropas centienus turpinā t inovā cijas. Tas arī  veicinā tu tā s stratē ģisko

autonomiju, nodrošinot alternatīvu ā rvalstu maksā jumu sniedzē jiem ā triem un efektīviem maksā jumiem Eiropā  un ā rpus tā s.

Turpmā k Eirosistē mai jā pievē ršas vairā kiem svarīgiem juridiskiem apsvē rumiem, kas saistī ti ar digitā lo eiro, tostarp emisijas

juridiskajam pamatam, dažā du dizaina elementu juridiskajā m sekā m un ES tiesību aktu piemē rojamībai Eirosistē mai kā

emitentam. Lai analizē tu izmaiņas tiesību aktos, kas bū tu vajadzīgas digitā lā  eiro emisijai, agrīnā  posmā  ir vajadzīgs ciešs

dialogs ar citā m ES iestā dē m.

Ziņojumā  tika minē ti arī  ar digitā lo eiro saistī tie iespē jamie riski. Ir paustas bažas, ka, ieviešot savu digitā lo valū tu, centrā lā s

bankas varē tu iegū t sensitīvu informā ciju par lietotā jiem. Šajā  ziņā  gan jā atzīmē , ka saistībā  ar privā ti emitē tiem maksā jumu

instrumentiem (piemē ram, globā lā m stabilā m kriptomonē tā m) risks, ka to emitenti varē tu iegū t sensitīvu informā ciju, bū tu vē l

izteiktā ks. Digitā lajam eiro vajadzē tu bū t pievilcīgam maksā šanas līdzeklim, bet tam vajadzē tu bū t veidotam tā , lai tas netiek

izmantots kā  ieguldī jumu veids. Līdz ar to bū tu jā nodrošina, ka netiek veicinā ta liela pā reja no privā tas naudas (piemē ram,

banku noguldī jumiem) uz digitā lo eiro.

ECB ziņojumā  nosauca priekšnoteikumus un mē rķus digitā lā  eiro emitē šanai:

lai atbalstī tu Eiropas ekonomikas digitalizā ciju un ES stratē ģisko neatkarību,

ja notiek skaidras naudas kā  maksā šanas līdzekļa lomas ievē rojama samazinā šanā s,

ja pastā v ievē rojams potenciā ls, ka ā rvalstu CBDC vai privā tie digitā lie maksā jumi eirozonā  tiks plaši izmantoti,

kā  jauns monetā rā s politikas transmisijas kanā ls,

lai mazinā tu riskus normā lai maksā jumu pakalpojumu sniegšanai,

lai veicinā tu eiro starptautisko lomu un

lai atbalstī tu monetā ro un maksā jumu sistē mu kopē jo izmaksu un ekoloģiskā s ietekmes uzlabojumus.

Apsverot digitā lā  eiro ieviešanu, ne mazā k svarīgi ir juridiskie aspekti. Var pieņemt, ka, lai digitā lais eiro kļū tu par realitā ti, EK

bū s jā sagatavo tiesību aktu priekšlikumi par digitā lo eiro, kurus, lai tie stā tos spē kā , bū s jā pieņem ES likumdevē jam, ES

Parlamentam un Padomei.

Bū tisks šajā  ziņā  ir jautā jums: vai digitā lā  eiro ieviešanai bū tu nepieciešama ES līgumu grozī šana? Manuprā t, pamatojoties uz

Līguma par Eiropas Savienības darbību (turpmā k – LESD) 133. pantu, digitā lā  eiro mazumtirdzniecības galveno juridisko

aspektu ieviešana un regulē šana bū tu iespē jama, līgumus negrozot. Šis noteikums ietilpst ES ekskluzīvajā  kompetencē  attiecībā

uz monetā ro politiku eirozonā  (monetā rā s tiesības ir daļa no monetā rā s politikas). Tā ds pats juridiskais pamats ļautu ES

likumdevē jam piešķirt digitā lajam eiro likumīga maksā šanas līdzekļa statusu. Savukā rt ECB bū tu kompetenta pieņemt attiecīgus

lē mumus, vai to emitē t, kā  arī  par emisijas summā m, jo tā  ir daļa no monetā rā s politikas ī stenošanas.
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Citas iesaistī tā s puses piedā vā  LESD 128. panta 1. punkta interpretā ciju, saskaņā  ar kuru ECB varē tu rīkoties bez īpašiem papildu

tiesību aktiem. Proti, ņemot vē rā  tehnoloģiju attī stību, ECB pati varē tu ieviest digitā lo eiro kā  jaunu "naudaszīmes" veidu. Tomē r

es nepiekristu šā dai interpretā cijai, jo LESD 128. panta 1. punkts attiecas tikai uz fiziskā m naudas zīmē m. Tas izriet no termina

vispā rpieņemtā s nozīmes un tā  kontekstuā lā s interpretā cijas (2. punkts attiecas uz terminu "monē tas"), kā  arī  no tā , ka LESD

izstrā des laikā  jau pastā vē ja nauda ieraksta veidā , bet LESD nolē ma to neiekļaut. Uzskatī t, ka "naudaszīme" LESD 128. panta 1.

punkta izpratnē  varē tu attiekties arī  uz digitā lajā m naudaszīmē m, bū tu ļoti plaša un, manuprā t, apšaubā ma interpretā cija.

Attiecīgais precedents tiesu praksē  saistībā  ar naudaszīmē m ir ES Tiesas 2021. gada 26. janvā ra spriedums apvienotajā s lietā s C-

422/19 un C-423/19 Hessischer Rundfunk.

Turklā t uzskatu, ka šā di juridiskie sarežģī jumi nav vajadzīgi, jo LESD 133. pants nodrošina nepieciešamo juridisko pamatu, ko

varē tu izmantot digitā lā  eiro ieviešanai. Vē l viens apsvē rums ir tā ds, ka digitā lā  eiro ieviešana nevar tikt uzskatī ta par tehnisku

jautā jumu. Gluži pretē ji, tas ir ļoti politisks lē mums ar tā lejošā m ekonomiskā m, politiskā m un sociā lā m sekā m, kam

nepieciešama ES likumdevē ja iesaiste, lai to varē tu uzskatī t par demokrā tisku.

Šā dam juridiskam instrumentam bū tu jā nodrošina inovatīvs digitā lais eiro, kas atbilst to patē rē tā ju un uzņē mumu prasībā m,

kuriem nepieciešami ā tri un netraucē ti maksā šanas līdzekļi internetā , kā  arī  pieaugoša izmantošana starp personā m un ierī cē m

un starpierī ču maksā jumos (machine2machine). Šo funkciju iekļaušana izvirzī tu ES digitā lo ekonomiku šajā  sfē rā  visas pasaules

priekšgalā  un varē tu radī t pozitīvu ķē des reakciju, veicinot inovā cijas ne tikai digitā lajā s, bet arī  citā s nozarē s. Tā s var bū t

balstī tas uz jaunā m iespē jā m, ko sniegs digitā lais eiro, vai arī  var izmantot saistī tā s tehnoloģijas, lai piedā vā tu citus

pakalpojumus.

Tajā  pašā  laikā  šā dam digitā lajam eiro ir jā atbilst vidusmē ra patē rē tā ja prasībā m un tam jā bū t viegli lietojamam mazā k digitā li

kvalificē tiem iedzīvotā jiem un neaizsargā tajā m grupā m. Īpaši domā jot par neaizsargā tā m grupā m, digitā lajam eiro jā bū t

pieejamam bezsaistē .

Noslē dzot daļu par centrā lā s bankas digitā lo valū tu, bū tiski ir arī  citi juridiskie jautā jumi. Vispirms tas ir privā tums. Kam ir

piekļuve ar CBCD darī jumiem saistī tiem datiem, un kas tos kontrolē ? ECB nebū tu interese vā kt ES pilsoņu datus, un šajā  ziņā

digitā lais eiro bū tu drošā ks nekā  "privā tā s monē tas", kuru biznesa modelis varē tu tieši bū t balstī ts uz peļņu, ko var iegū t no

lietotā ju datiem. Atšķirībā  no ECB citas centrā lā s bankas varē tu bū t ieinteresē tas pieejā  indivīdu datiem. Piemē ram, Ķīnas

centrā lā s bankas pā rstā vji ir izmantojuši jē dzienu "kontrolē ta anonimitā te" attiecībā  uz datiem, kuri bū tu anonīmi, bet valsts šo

anonimitā ti "kontrolē tu". Rietumvalstu specdienestu vadī tā ji ir brīdinā juši par iespē jamo Ķīnas vē lmi izmantot centrā lā s bankas

digitā lo valū tu, lai izsekotu cilvē ku darī jumus Ķīnā  un citā s valstī s.

Domā ju, ka tā da pieeja attiecībā  uz ES pilsoņu datiem mums nav pieņemama. Līdz ar to ir jā bū t piesardzīgiem arī  ar Ķīnas

tehnoloģiju un standartu izmantošanu centrā lā s bankas digitā lā s valū tas sakarā  ES, lai nodrošinā tu, ka pamattiesības, tā das kā

privā tums, netiek apdraudē tas.

Atsevišķi Eiropas politiķi izrā da vē lmi izmantot CBDC darī jumu datus cīņā  pret noziedzīgi iegū tu līdzekļu legalizā ciju, kā  arī  lai

stiprinā tu terorisma finansē šanas uzraudzību. Ir svarīgi šā du datu izmantošanu pieļaut tikai tad, kad var pierā dī t, ka tā  ir

nepieciešama un proporcionā la.

Cits svarīgs jautā jums attiecībā  uz ES pilsoņu datiem ir saistībā  ar noguldī jumu ierobežošanu, lai aizsargā tu komercbanku

nozari. Pastā v bažas, ka ekonomiskā s krī zes gadī jumā  digitā lais eiro varē tu veicinā t noguldī tā ju aizplū šanu no komercbankā m

uz digitā lo eiro. Tā dē ļ, lai aizsargā tu pašreizē jo komercbanku sistē mu un nodrošinā tos pret bankas iztukšošanu (bank run)

krī zes apstā kļos, ir gaidā ms, ka politikas veidotā ji paredzē s limitu digitā lā  eiro noguldī jumiem. Centrā lā s bankas digitā lā s

valū tas makam, lai nodrošinā tu šā du ierobežojumu, nebū tu jā atklā j ļoti daudz datu, tikai nedrīkst pā rsniegt limitu. Tomē r

jā nodrošina, ka arī  šie dati ir aizsargā ti.

Pē dē jais jautā jums, ko vē los minē t, ir tehnoloģiskā s izvē les, kas noved pie atšķirīgiem inovā cijas un decentralizā cijas

rezultā tiem, un to tiesiskais regulē jums. Ja tiek izmantotas decentralizē tas tehnoloģijas, kā  blokķē de vai sadalī tā  virsgrā matas

tehnoloģija (turpmā k – DLT), tad gan attiecīgā  politika, gan tiesiskais regulē jums bū s jā veido oriģinā lā k nekā  tad, ja tiek

izmantots centralizē ts maksā jumu mehā nisms.
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Decentralizē tais internets un metaverss

Viens no veidiem, kā  klasificē t interneta attī stības posmus, ir pē c secīgajiem tīmekļa (web) apzīmē jumiem. Web1 bija oriģinā ls

decentralizē tais internets, kas sā kā s akadē miskajā  vidē  ar finansē jumu no ASV aizsardzības resora. Pirmie lielie tīkli bija

ARPANET un NSFNET. Web2 parā dī jā s vē lā k ar datu centralizā ciju un komercializā ciju lielā s platformā s, ko apzīmē  kā  BigTech

vai GAFA (Google, Apple, Facebook, Amazon). Pagaidā m vē l neī stenotais un zinā mā  mē rā  mā rketinga uzpū stais Web3 sola uz

lietotā ju orientē tu decentralizā ciju, kuras pamatā  ir blokķē des/ DLT, neaizstā jamie blokķē žu žetoni, tokenizā cija/kriptovalū tas,

kriptoaktīvi, stabilas kriptomonē tas, digitā lie maki, mā kslīgais intelekts, simulē tā  realitā te, semantiskais tīmeklis un metaverss.

To mē rķis ir nodrošinā t individuā lu suverenitā ti pā r personas datiem un novē rst atsevišķus vā jos punktus, izmantojot

decentralizē tu un izkliedē tu tīklu.

Web3 potenciā li virzī sies uz vairā kā m digitā li uzlabotā m un simulē tā m pasaulē m/realitā tē m (tā  saukto metaversu). Metaverss ir

3D virtuā lo pasauļu tīkls. Terminu 1992. gadā  radī jis Nī ls Stīvensons savā  romā nā  "Sniega Vē tra" (Snow Crash). Viņš rakstī ja:

"Viņš ir datora radī tā  Visumā , ko viņa dators zīmē  uz aizsargbrillē m un sū knē  austiņā s. Šī  iedomā tā  vieta ir pazī stama kā

Metaverss."

Web3 attī stība ir saistī ta ar vairā kiem juridiskiem jautā jumiem, kas daļē ji tiks risinā ti jaunajos normatīvajos aktos. Regula par

sā ncensīgiem un godīgiem tirgiem digitā lajā  nozarē  (Digitā lo tirgu tiesību akts) un Digitā lo pakalpojumu likums (DMA/DSA)

dos iespē ju jaunuzņē mumiem sacensties ar "vā rtziņiem" (dominē jošie tehnoloģiju uzņē mumi) ar mē rķi palielinā t konkurenci

digitā lajā  jomā . Web3 atbalstī tā ji uzskata, ka tas varē tu veidot šo paplašinā to konkurenci. EK priekšlikums regulai par

kriptoaktīvu tirgiem (MiCA) aptvers kriptoaktīvus, globā lā s stabilā s kriptomonē tas un kriptovalū tas. Datu regulas priekšlikums,

priekšlikums regulai par saskaņotiem noteikumiem par taisnīgu piekļuvi datiem un to izmantošanu attiecas uz viediem

līgumiem (uz blokķē dē m/DLT) un uz datu pieejamību, kas bū tu nepieciešama Web3 uzplaukumam. Priekšlikums regulai, ar ko

izveido Eiropas digitā lo identitā ti, attiecas uz autonomo identitā ti (izmantojot blokķē des/DLT). Uzsā kot vē l aktīvā ku iesaisti šajā

sfē rā , EK priekšsē dē tā ja Urzula fon der Leiena savas runas "Par stā vokli Savienībā " nodomu vē stulē  paredzē ja iniciatīvu par

metaversu.

Blokķē de ir bieži minē ta kā  viens no Web3 balstiem. Savukā rt neaizstā jamie blokķē žu žetoni (turpmā k – NFT) tiek uzskatī ti par

vienu no perspektīvā m aplikā cijā m. NFT ir īpašs digitā lo aktīvu vai žetonu veids, kas ir unikā ls un ko nevar mainī t ar citu

digitā lo aktīvu marķieri (t.i., fungible). Tā pē c to sauc par "neaizstā jamu žetonu". Parasti NFT unikalitā tes ieraksts pastā v kā

kriptogrā fisks ieraksts blokķē dē  vai sadalī tajā  virsgrā matā  un to var viegli apskatī t ikviens.

NFT nav tikai digitalizē ta informā cija par aktīvu – tie ir digitā li aktīvi. Tas ir veids, kā  blokķē de veido vē rtību internetu. NFT ir

kā  atsevišķi mā kslas darbi, un katrs mā kslas darbs ir atšķirams.

MiCA savā  darbības laukā  neaptver NFT, bet ir iespē jams, ka tie varē tu nonā kt tā s darbības laukā . Atklā ts paliek jautā jums, kas

bū tu jā izskata sīkā k, vai šie žetoni varē tu radī t risku nelikumīgi iegū tu līdzekļu legalizē šanas vai terorisma finansē šanas

noziegumu veicinā šanai. Pašlaik lielā kā  daļa NFT tirgu neī steno nekā das noziedzīgi iegū tu līdzekļu legalizā cijas un terorisma

finansē šanas novē ršanas (KYC/AML) prasības.

Saistībā  ar NFT izaicinā jums ir nodrošinā t mehā nismu, ko var izmantot juridiski atzī tu īpašumtiesību noteikšanai un nodošanai.

Ir dažas debates par juridiski saistošiem noteikumiem attiecībā  uz licencē šanu, autortiesību nodošanu, tā lā kpā rdošanu,

ļaunprā tīgas izmantošanas aizsardzību un NFT satura veidotā ja juridiskā s atbildības ierobežošanu.

Metaverss un tiesī bas

Uzņē mumi visā  pasaulē  ir sā kuši eksperimentē t ar virtuā lo realitā ti darbā , apvienojot fizisko un virtuā lo pasauli. Tomē r pastā v

vairā ki risinā mi jautā jumi saistībā  ar metaversu un darba tiesībā m. Piemē ram, gadī jumos, kad decentralizē ta digitā la

darbavieta ir sadalī ta starp vairā kā m vai pat ļoti daudzā m valstīm, kurš tiesiskais regulē jums attiecas uz to?

Avatā rs ir cilvē ka digitā lais iemiesojums virtuā lajā  vidē , kas mū s pā rstā vē s citā s virtuā lā s pasaulē s. Ir juridiski jautā jumi

attiecībā  uz avatā riem, kā , piemē ram, vai tie ir tiesību subjekti? Tā pat neatbildē ts ir jautā jums: kas notiek, ja avatā ram kā ds

uzbrū k vai uzmā cas? Kā du tieši rī cību varē tu uzskatī t par avatā ra diskriminā ciju, un vai tai bū tu jā bū t sodā mai?
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Citi juridiskie jautā jumi attiecas uz privā tumu un datu drošību, kā  arī  uz to, kā  tie tiks nodrošinā ti virtuā lajā  darba vidē  un

metaversā  kopumā . Biometriskie dati par acīm, degunu, ķermeni tiek vā kti, lai atdarinā tu cilvē ka īpašības tā  avatā rā . Tos var

izmantot drošības nolū kos un arī  tī ri komerciā los nolū kos. Tomē r vienlaikus rodas jautā jumi: kā  drīkstē s tos izmantot, kā  varē s

ar tiem dalī ties?

Vai dati, kas rodas avatā ra darbības rezultā tā  tikai virtuā lajā  pasaulē , ir personas dati? Tā pat bū s jā atrisina jautā jums par

datiem, kas rodas no mijiedarbības starp cilvē ku avatā riem un pilnībā  virtuā liem darbiniekiem, kuri atrodas simulē tu

darbinieku virtuā lajā  "atmiņā ".

Ir arī  citi jautā jumi attiecībā  uz pilnīgi simulē tiem "cilvē kiem". Piemē ram, kas notiek, ja pilnīgi simulē tais tē ls tiek iznī cinā ts vai

bojā ts? Kā das ir šā das darbības ē tiskā s un juridiskā s sekas? Var arī  jautā t par karu un kara noziegumiem metaversā . Metaversā

var notikt virtuā lais karš, kā  rezultā tā  var tikt izdzē stas virtuā lā s dzīvības un iznī cinā ts virtuā lais īpašums. Kā das ir tā du

darbību iespē jamā s juridiskā s sekas? Tā das kā  kiberuzbrukuma, vai arī  ir jā paredz jauna pieeja?

Varam iedomā ties, ka metaverss vai vairā kas virtuā lā s pasaules attī stī sies kā  šodienas internets un avatā ri tur satiksies, veiks

darī jumus un ieguldī s laiku un naudu. Kas notiks, ja avatā ram tiek pā rtraukta piekļuve metaversam? Šā du varbū tību jau

paredzē ja N. Stīvensons: "Viņš tiek izspiests tieši no sistē mas. Tā  ir tuvā kā  nā ves simulā cija, ko Metaverss var piedā vā t."

Grā matā  simulā cijas īpašnieks var vienkā rši iegū t jaunu iemiesojumu. Jautā jumi konkurences tiesību jomā  arī  parā dā s

metaversa kontekstā . Uzņē mumi varē tu mē ģinā t izmantot dominē jošo stā vokli, lai izslē gtu konkurentus no "sava" metaversa.

Tomē r nevajag aizmirst par pozitīvo potenciā lu. Piemē ram, metaverss varē tu ļaut cilvē kiem izvairī ties no diskriminā cijas un

mijiedarboties ar līdzīgi domā jošā m kopienā m, kuras nav koncentrē tas viņiem tuvumā . Metaversa izmantošana virtuā lam

darbam varē tu samazinā t ceļošanu un pā rvietošanos profesionā los nolū kos un tā tad arī  enerģijas patē riņu. Ir iespē jams, ka

metaversa izmantošana, īpaši profesionā lā  vidē , varē tu bū t daļa no turpmā kā s klimata politikas. Protams, informā cijas un

komunikā cijas tehnoloģijas un metaverss izmanto arī  enerģiju un tehnoloģiju enerģijas patē riņš aug.

Cita metaversa priekšrocība varē tu bū t tā  izmantošana ar mē rķi saglabā t personu, kopienu, iestā žu, uzņē mumu vē sturisko

atmiņu. Tā dē jā di vē rtīgie eksperti varē tu turpinā t strā dā t un darba vietas zinā šanas nepazustu līdz ar šo ekspertu iešanu

pensijā . Taču gadī jumā , ja šis eksperts aizietu strā dā t uz citu uzņē mumu, vai viņa avatā rs un tā  dati iet viņam līdzi vai pieder

uzņē mumam, kur tie veidojā s?

Vē l viens metaversa aspekts, ko var uzskatī t arī  par tā  priekšrocību, ir indivīda simulā cijas nemirstība. Cilvē ki kopš senseniem

laikiem ir meklē juši iespē ju atgū t jaunību vai panā kt nemirstību. Līdz ar to nav brīnums, ka digitā lā s tehnoloģijas tiek uzlū kotas

kā  iespē ja to panā kt. Avatā rs jeb cilvē ka simulā cija turpinā s digitā li pastā vē t pē c tam, kad atainotais cilvē ks nomirs. Ir viena

lieta atainot cilvē ka izskatu, taču pastā v arī  vē lme atdarinā t cilvē ka domā šanas veidu, emocijas un atmiņu. Viens no veidiem, kā

to panā kt, ir pilna smadzeņu emulā cija.

Pamatideja pilnai smadzeņu emulā cijai ir ņemt specifiskas smadzenes, detalizē ti skenē t to struktū ru un izveidot tā du

programmatū ras modeli, kas ir tik atbilstošs oriģinā lam, ka, palaižot to tā lā k atbilstošā  aparatū rā , tas darbosies bū tībā  tā pat kā

sā kotnē jā s smadzenes.  Pilnas smadzeņu emulā cijas spekulatīva apakšnozare ir prā ta augšupielā de, kurā  smadzeņu

skenē šana tiek izmantota, lai atdarinā tu indivīda prā tu digitā lajā  vidē .

Kā  jau ar metaversu kopumā  jā bū t piesardzīgam attiecībā  uz to, ko projekta attī stī tā ji sola un paredz šajā  sakarā , īpaši tad, kad

tiek meklē ts zinā tnes finansē jums vai investī cijas komerciā lā  projektā . Vai simulā cija tiešā m var atspoguļot cilvē ku domas,

uzvedību, atmiņu un vē l jo vairā k prā tu un bū tību? Tomē r, ņemot vē rā  līdzekļu daudzumu, kas tiek veltī ts šai jomai vai nu

medicīniskos, vai komerciā los nolū kos, ir svarīgi, lai Latvijas un Eiropas juristi sā ktu apspriest saistī tos juridiskos jautā jumus

jau tagad un negaidī tu, kamē r nā ksies strā dā t trauksmes režīmā , kad problē mas jau bū s aktuā las vai arī  iespē jas attī stī t kā du

aspektu bū s jau palaistas garā m. Kā  iepriekš minē ju, EK jau gatavo iniciatīvu par metaversu.

Bū tiski ir uzdot jautā jumu par sekā m, kas iestā sies, ja pilna smadzeņu emulā cija vai prā ta augšupielā de tiek iznī cinā ta, kamē r

simulē tā  persona vē l ir dzīva? Vai šā das darbības ir uzskatā mas par īpašuma bojā šanu vai kaut ko vairā k? Kas mainā s, ja tas

notiek pē c simulē tā s personas nā ves? Vai bū tu svarīgi ņemt vē rā , ka emulā cija tika veikta, lai nodrošinā tu sava veida

nemirstību? Vai to varē tu klasificē t kā  slepkavību?
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Noslē gumā  vē los uzsvē rt, ka jaunie uzņē mumi un digitā lā  ekonomika ir svarīgi Latvijas attī stībai un ES konkurē tspē jai. Bū tiska

inovā ciju ekosistē mas daļa ir zinoši juristi un advokā ti, kā  arī  spē cīgas un taisnīgas tiesas. Ceru, ka Latvijas juristi šos

jautā jumus apspriedī s arvien vairā k.
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